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Elozetes tajékoztatas alapjan

véleményezési eljarasba Képviselo-
Ssz bevont allamigazgatasi Iktaté szam Vélemény Véleményre adott valasz testiileti
szervek dontést
igénylo
észrevétel
Ad.11.1. Az 1. telep tekintetében mertilt
1.1, Az 1. jelii mod.-al érintett teriilet a | fel, hogy a hatilyos terveken
Jelenleg érvényes, becsatolt telepiilésszerkezeti | mezdgazdasagi teriiletként abrazolt, de a
terv szerint mezégazdasdgi teriilet és nem ipari | V310sagban beépi‘t‘ett és mﬁvelésbciil
gazdasagi.” kivett teriiletek hibas
besorolassal/abrazolassal késziiltek az
1.2: eredeti terveken. A terv viszonylataban a
,,E l.-es szamu tervezett ilizemi fejlesztés a ‘Eerﬁlet Gvezeti besor‘orlérs mezégazdaségi,
telepiiles  igazgatdasi  hataran, Nyirkaldsz gy a tefv szemp ontjabdl a tovabbiakban
, teriiletére is Gtéré hatds teriilettel valosithaté | '8 lfemlrkezelesre. .
Szabol?s—Szatrflar—I.?)ereg meg. ennek kivetkezményeit, hatdsdt nem tértik A véleményt ﬁgyelerr}be Ve.SSZl‘l‘k. Igen
Megyei Kormanyhivatal fel. Altalénos telepiilésrendezési elv, hogy az Ad. 1.2.: A védelmi gvezetek
1. | Epitésiigyi, Hatosagi, SZ/151/00433-2/2016 kialakitasara vonatkozdan mas iranyado

Oktatasi és Torvényességi
Feliigyeleti Foosztaly Allami
Fo6épitész

adott telepiilésen torténd fejlesztés hatasait mds
telepiiles  kozigazgatasi  teriiletére  nem
terjeszthetdk ki, ill. az OTEK 38 § (7) elbirdsa
ertelmeben a védoteriiletet, a hatast eloidézo
sajat teriiletén beliil koteles kialakitani és
fenntartani.”

11.3.: ,A biologiai aktivitas szinten tartasanal
meglévo erdovel potoljak a kieso aktivitas
ertékét. Ez azonban semmit sem javit az
okologiai dllapoton, hiszen azt ma is kifejti. Az
a helyes ha a telepiilési kézosség érdekében
valodi biologiai aktivitaspotlds torténik. Ennek

jogszabalyban megfogalmazottak az
iranyadoak (pl.: 306/2010 (XI1.23.)
kormanyrendelet, a levegé védelmérol).
A hivatkozott ~OTEK  rendelet
bekezdésében ez is olvashaté tobbek
kozott. A kornyezetei  hatasokra
vonatkozo hatasteriiletek, az alkalmazott
technologia, az 4llatok szama, a forgalmi
terhelés  valtozasanak  figyelembe
vételével sem 1épi at a 300,0 méteres
védelmi savot. Ezen teriileten beliil
lakoingatlan, laké  épitési  Ovezet
(meglévo/tervezett) nincs.
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jogi kereteit a telepiilésrendezési szerzddés
Jjogintézménye biztositja.”

11.4.: ,, A HESZ médositds tervezetében a 7/4 §
(2) szerinti, ,, az adott létesitmény védelmi
ovezete eldirdsaira nem keriil sor” kifejezés
értelmezhetetlen, azt modositani sziikséges.”

I.5.: ,,4 kozlekedési alatamasztéo munkarész
nem  keriilt  feliilvizsgalatra, azt nem
aktualizaljak. Az w gazdasagi teriiletek
kijelolése azonban olyan kozlekedési terhelési
valtozasokat eredményezhet, mely a jelenlegi
mezdgazdasagi miiveléshez kialakitott
uthalozat nem felel meg maradéktalanul.
Ennek. ill. a egyéb kirnyezeti hatasok
megitélése a szomszédos telepiilés — Nyirkaldsz
- csatlakozo telepiilésszerkezeti  tervének
abrazolasa nélkiil nem lehetséges. Kérem
potolni.”

A dokumentaciohoz mellékelt
kornyezetei vizsgalat dokumentacioja az
Osszes olyan hatast (zaj, por, szag,
gépjarmii  forgalom,...stb.)  hatast
megvizsgalta és értékelte, amelyek a
telepek létesitése esetén felmeriilhetnek.
A vélemény figyelembevételre nem
keriilt.

Ad.l1.3.: A  biologiai  aktivitas
szempontjabol a hatalyos tervet vettiik
alapul  szamitdsainkhoz, igy az
teljességgel megfelel a vonatkozo
jogszabalyok el6irasaival, azzal nem
ellentétes.

A vélemény figyelembevételre nem
keriilt.

Tervez6i megjegyzés:

A modositas sordn a biologia aktivitas
érték (tovabbiakban: BAE) — a terv
szempontjabol — ahogy az a
jogszabalyban megfogalmazasra kertilt,
nem csokken.
A modositas

soran kialakult BAE
csokkenés 10ja olyan
teriilet kerlilt bevonasra, amely a
telepiilésrendezési  eszkdzokben nem
erdé6 Ovezetébe keriilt besorolasra,
hanem ettél eltér6 — jelen esetben
mezdgazdasagi gyepes — Ovezetbe.

A tervezés folyaman az Orszagos
Erdéallomany Adattar nyilvan tartésa is
megvizsgalasra keriilt, azért hogy vajon
alakult-e ki olyan erd6 teriilet a terv
hatalybalépése és a jelenlegi 1d6 kozott,
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amelyet a hatalyos eszk6zok még nem
tartalmaznak. (Természetesen nem
feltételezve azt, hogy az eredeti terv
szandékosan nem a tényleges miivelési
ag szerinti tertilet-felhasznalast
rogzitette.)

Mivel a terv ¢letének idejében, a
beépitésre nem szant teriileteken
végrehajtott miivelési ag valtasok —
példaul szantd vagy gyepes teriiletrol
erdd0 mivelésre — nem keriilnek
kovetésre, igy a telepiilés kozigazgatasi
tertiletén beliil 1étrejovo, adott esetben
jelentés BAE érték novekedés nem keriil
rogzitésre. (Hasonlo eset allhat el abban
az esetben is, ha nagyobb kiterjedési
horgasz, vagy halas t6 kertil kialakitasra,
hiszen a BAE szerint vizsgalva ilyen
esetekben is pozitivum keletkezhet.)

A terv élettartamanak idején, a miivelési
agak valtozasa miatt kialakuld érték
novekedés (illetve szélsGséges esetben
csokkenés) realizalasa a  hatalyos
telepiilésrendezési eszkozokben,
valamely modositds alakalmaval, a
vonatkozo jogszabalyokkal nem
ellentétes, azt nem tiltja.

Ezért jelen esetben is, a terveken még
nem realizalt, de a terv eredeti
1étrejottének idejét kdvetden kialakult, a
BAE-t jelentdsen megndveld erddsités
keriilt felhasznalasra, a moddositasok
soran létrejott kompenzaciora.
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Ad. 114.: A rendelet tervezet 7/A § (2)
bekezdése az alabbiak szerint keriil
modositasra:

»Az dvezetben kivételesen elhelyezhetd
a gazdasagi tevékenységi célu épiileten
beliil a tulajdonos, a hasznaldo és a
személyzet szamara szolgalo lakasok, ha
az adott létesitmény védelmi 6vezetének
kijelolésére — végzett tevékenységbol
adodo, engedélyezett biztonsagi tavolsag
- nem keriil sor, illetve ha azon kiviil
esik.”

A véleményt figyelembe vessziik.
Ad.11.5.: A jelenlegi uthalozat — amely
mint a szdvegbdl is kideril — nem
mezOgazdasagi  miveléshez  keriilt
kialakitasra, hanem az ut mellett
kialakitott telephelyeket koti Ossze,
egészen Gemzse telepiilésig. A
telephelyek  kialakitasaval  1étrejovo
forgalom novekedés — zaj és rezgés elleni
védelem — a szerviz iddszakot is
figyelembe véve minimalis.

A szomszédos Nyirkarasz telepiilés
szerkezeti tervével egybeszerkesztett
szerkezeti terv, a telephelyek 300 és 500

meéteres zOnaival abrazolva a
dokumentaci6 21. oldalan talalhato.
Végso szakmai véleményezésre

benytjtandd  dokumentacidoban, az
altalunk szerkesztett térkép nagysagat és
kontrasztossagat korrigaljuk, a jobb
kozérthet6ség miatt.
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A véleményt részben figyelembe

vessziik.

Szabolcs-Szatmar-Bereg
Megyei Kormanyhivatal
Koérnyezetvédelmi és
Természetvédelmi Foosztaly

1036-3/2016

A tervezett modositasok ellen kifogast nem
emelt, az alabbiak figyelembevételével torténd
jovéhagyasat javasolja:

(...

A dokumentacioban tobb helyen utalnak a

Az érintett {lizemi teriilet hatarara a
szabalyozasi terveken feltiintetésre kertil,
LA telek kotelez6en zoldfelileti célra
hasznalandé teriilete”, illetve a HESZ
kiegészitésre keriil a feliilet kialakitasara

tervezett allattarto telepek kiilsé telekhatara vonatkozo eldirassal, az alabbiak szerint: Igen
mentén, szakértd bevonasaval kialakitando és
fenntartando, tobbszintii takarofasitasra, Az épitési telken kotelezden zéldfeliileti célra
amelynek megvaldsitasa soran a meglévé haszndlando  teriiletet a  szabdlyozdsi
zoldfeliilet lehetéség szerinti megbrzését, zeglgp?" kf',flé'l? helyeken, az alabbiak szerint
rr roe sz (4 lalaxiiant.
iaignOSIFasat.J avasolj a.k. . (. Az épitési telken beliili kitelezd zoldfeliiletet,
ormanyhivatal a hivatkozott fas szara Py : . . L
., , . . ) o dromszintes névényallomdny telepitésével,
n9venyallomany—, qudfelulet:klalgkltas ’ kel kialakitani
kotelezettségének HESZ-ba torténd beepitesét | 4 yom egy iitemben megvaldsuls beépités
(Iehetdleg teljesitési hatarid6hoz, pl. a esetén, a telek kitelezé zoldfeliiletének
telephely hasznalatbavételi engedélyének megvaldsitott teriilete a beépitésre igénybe
joger6re emelkedése napjahoz kotve), ill. a vett teriilet ardnydban megoszthato.
Szabalyozasi Terven valo feltiintetését
javasolja, a Véleményezési dokumentacio 7.2. | A véleményt figyelembe vessziik.
fejezetében foglaltakkal 6sszhangban.
Szabolcs-Szatmar-Bereg
Megyei Kormanyhivatal SZ/92/01228-3/2016 A médositashoz kérnyezet-egészségiigyi Nem igényel valaszt Nem
Népegészségiigyi Foosztaly szempontbdl hozzajarult
Belvizvédelem:
A dokumentacio attanulmanyozadsa alapjan az
alabbi megallapitasokat tessziik:
1. szamu modositas:
A tervezett modositas a FETIVIZIG kezelésében
Felso-Tisza-vidéki Viziigyi [-0029-050-004/2016 | [évé vizfolyast nem érint.
2. szdmit modositas: Nem igenyel valaszt Nem

Igazgatosag

A tervezett modositas a FETZIVIZIG
kezelésében lévo vizfolyast nem érint.
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(...)
Nyirmada Varos telepiilésrendezési terv és helyi
épitesi szabalyzat modositasa ellen a Felso-
Tisza-vidéki Viziigyi Igazgatosag részérdl, a
fent leirtak  figyelembe vétele  mellett
belvizvédelmi,  vizvédelmi  és  vizgytijto-
gazdalkoddsi  szempontbol  kifogast nem
emeliink.”
A modositas ellen vizvédelmi és vizgyiijto-
gazdalkodasi szempontbol kifogast nem

emelt.
,Katasztréfavédelmi Igazgatésag Nyirmada
varos telepiilésrendezési tervének
Szabolcs-Szatmar-Bereg modositasahoz az alabbiak szerint adja meg:
Megyei Katasztrofavédelmi 36500/5649-1/2016.4lt. | A terv-modositassal érintett telepiilésrész Nem igényel valaszt Nem
Igazgatosag kozlizemi ivovizbazis hidrogeologiai védod

Ovezetet nem érint.

A telepiilésrészek kialakitdsanal, tertilet-
felhasznalasi modoknal, stb. a
telepiilésrészekhez  kapcsolodd — vizellatasi,
szennyviz-, €s csapadékviz elvezetési feltételek
biztositasanak, sziikséges fejlesztések
vizsgalata, érvényesitése sziikséges.
Tajékoztatom, hogy az  ivovizellatas,
szennyviz-, ¢és  csapadékviz  elvezetést,
belvizrendezést érintd beavatkozasok
megvalositasa, majd azt kovetd hasznalatba
vétele vizjogi létesitési engedély és jogerds
vizjogi iizemeltetési engedély birtokaban
kezdheté meg, mely feltételt a fejlesztéseknél
figyelembe kell venni.

A tervezett médositasok vizgazdailkodasi,
vizvédelmi érdeket nem sértenek.
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Szabolcs-Szatmar-Bereg
Megyei Kormanyhivatal
Miiszaki Engedélyezési és SZ/73/00992-1/2016 A médositasok ellen kifogast nem emelt Nem igényel valaszt Nem
Fogyasztévédelmi Foosztaly
Utiigyi Osztaly
Szabolcs-Szatmar-Bereg
Megyei Kormanyhivatal SZ-10/106/00198-3/2016 A modositasok ellen kifogast nem emelt, a Nem igényel valaszt Nem
Nyiregyhazi Jarasi Hivatal modositas nem érint régészeti lel6helyet vagy
miemleki értéket.

Hajdua-Bihar Megyei
Kormanyhivatal HB/11-ERD/12697-2/2016 | Erdészeti szempontbol kifogast nem emelt Nem igényel valaszt Nem
Foldmiivelésiigyi és
Erdogazdalkodasi Féosztaly

A véleményezési dokumentacio tartalmazza,

hogy a ,,Jelen dokumentaciohoz a teriiletre

vonatkozoan nem keriil kidolgozdasra, mivel a
Nemzeti Média-és Hirkozlési CD/22964-2/2016 tervezett valtozasok érdemben nem valtoztatjak Nem igényel valaszt Nem
Hatésag meg a hatalyos rendezési tervhez korabban

készitett munkarészeket”
A moédositasok ellen kifogast nem emelt
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A dokumenticidoban foglaltak a honvédelem

10. | Honvédelmi Minisztérium HHI1/5064-1/2016 érdekeit nem érintik, ezért az abban foglaltakkal Nem igényel valaszt
Hatosagi Hivatal kapcsolatosan kiilon észrevételt nem tett. Nem
11. | Forster Gyula Nemzeti
Orokséggazdalkodasi - Nem valaszolt - -
és Szolgaltatasi Kézpont
12. | Borsod-Abauj-Zemplén
Megyei Kormanyhivatal BO/15/1278-2/2016 A médositasokkal kapcsolatosan banyaszati Nem igényel valaszt Nem
Miiszaki Engedélyezési és szakigazgatasi szempontbdl kifogis nem
Fogyasztévédelmi Foosztaly meriilt fel.
A telepiilésrendezési eszkozok tervezett
13. | Szabolcs-Szatmar-Bereg modositasa az alabbi beavatkozasi pontot
Megyei Kormanyhivatal 10673/4/2016 érint:
Foldhivatali Foosztalya - Nyirmada kiilteriilet 0129-es ut mentén, a
Foldmérési és Foldiigyi 0135/1-3 hrsz-u és a 0130/37-42 hrsz-u telkek
Osztaly teriiletén — mezégazdasagi tizemi célii dvezet Nem igényel valaszt Nem

kialakitasa ipari gazdasagi teriilet 6vezetébdl,
valamint mezégazdasagi altalanos teriilet
ovezetébol, gazdasagfejlesztési célkitiizéssel.
A véleményezési dokumentdcio alapjan a
tervezett modositasok a telepiilés kiilteriiletét
erintik, ezaltal a termdfold védelmeérdl szolo
2007. évi CXXIX. torvény (tovabbiakban: Tfvt)
hatdlya ala tartozo termdféldet érintd hatast is
feltételeznek.

Ezen tul 2-es déli telep teriiletére vonatkozo
modositds a kozhiteles ingatlan-nyilvdntartas
adatai alapjan atlagosnal jobb mindségii
termdfoldeket (szanto miivelési ag 3. mindségi
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osztalyu és gytimolcsos miivelési ag 1.
mindségi osztalyu) is érint.

A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei
Kormanyhivatal az egyszeriisitett

alapjan Nyirmada Varos telepiilésrendezési
terve a tervezett modositasaval kapcsolatban
kifogast nem emel, a

modositdsokhoz az elézéekben részletezett — a
termofold mennyiségi és mindségi védelme
szempontjabol érvényre juttatando —
jogszabalyi rendelkezések betartdsa mellett
hozzajarul.”

A 2. telep esetén egyéb megkezdett beruhazashoz
torténé csatlakoztatas miatt a vonatkozo
jogszabaly eldirasa szerint a hivatkozott
mindségi osztaly felhasznalhaté mas célra. Egyéb
kifogist nem emelt.
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Szabolcs-Szatmar-Bereg
14. | Megyei Rendér- - A médositasokkal kapcsolatosan Nem
Foékapitanysag Rendészeti észrevételiik, ellenvetésiik nincs. Nem igényel valaszt
Igazgatosag
Nemzeti Kozlekedési
15. | Hatésag Ut-és Hidiigyi UVH/UH/178/3/2016 A modositasok elfogadasat tamogatja. Nem igényel valaszt Nem
Foosztaly
Hortobagyi Nemzeti Park
16. | Igazgatésaga 324-6/2016 Természetvédelmi szempontbol kérdéseket Nem igényel valaszt Nem
nem vet fel, észrevételt nem tett.
Nemzeti Kozlekedési A telepiilésrendezési eszk6zokhoz
17. | Hatésag Légiigyi hivatala FD/RR/NS/A/2020/1/2016 hozzajarult Nem igényel valaszt Nem
Onkorményzati szervek:
Elézetes tajékoztatas alapjan
véleményezési eljarasba Képviselo-
Ssz bevont 6nkormanyzati Iktaté szam Vélemény Véleményre adott valasz testiileti
szervek dontést
igénylo
észrevétel
Szabolcs-Szatmar-Bereg
1. | Megyei Onkormanyzat - Nem vélaszolt - -
Megyei Foépitész
Rohod Kozségi
2. | Onkormanyzat - Nem valaszolt - -
Nyirkarasz Kozség
3. | Onkormanyzata 917/2016 A modositasokhoz észrevételt nem kivant Nem igényel valaszt Nem
tenni
Ik Kozség
4. | Onkormanyzat 1679/2016 A médositasokhoz kikotések nélkiil Nem igényel valaszt Nem
hozzijarult.
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Gemzse Kozség

21/2016. (V11.26.)

A modositassal kapcsolatosan kifogassal

Megjegvzés még: minél tobb szabalyozast,
eldirast tartalmaz egy terv, annal nehezebb a
késobbiekben  beruhdzast  megvaldsitani,
véleménylink szerint a ,tulszabalyozas”
keriilend6, mert az mindig nagyon szoros
korlatok kozé szorit.

Egyebekben észrevételiink nincs.”

A véleményt nem fogadjuk el, mert
szerintiink a szabalyozas nem tdlzé
indokolt.

Ad.5. pont:

A vonatkoz6 pontban a normativ
szabalyozésra vonatkozo eldirasokon tul
(pl.: pince szint kialakitdsanak modja,
lehetdsége) egyéb, mas jogszabalyokban
nem részletezett eloirasokat is tartalmaz.

5 | Onkorminyzat szamu hatdrozat nem élt. Nem igényel valaszt Nem
Vasarosnamény A modositasokhoz kikotések nélkiil
6. | Onkormanyzat 6012-1/2016 hozzijarult. Nem igényel valaszt -
Pusztadobos Kozség
7. | Onkormanyzat - Nem valaszolt - -
Vaja Kozség
8. | Onkormanyzat - Nem vélaszolt - -
Bevont partnerek:
Elézetes tajékoztatas alapjan
véleményezési eljarasba Képviselo-
Ssz bevont partnerek Iktato szam Vélemény Véleményre adott valasz testiileti
dontést
igénylo
észrevétel
., 7/AS. Ad.3.pont: Az architektaralis szabalyok
3.pont: Az anyag és szinhasznalat tal van | rogzitése a HESZ vonatkozo
szabalyozva, a kiilonleges iizemi teriileteken ezt | bekezdésében a tajba illesztést segiti eld,
felesleges és tulzott korlatozasnak tartjuk. akar a vegetacids id6szakon tal is. A
1. 5.pont: Az ebben elbirtakat feleslegesnek | rogzitett szinhasznalat eleve kizarja a
Klinker Kft. e-mailen érkezett tartjuk, a felszini vizek védétavolsaganak | tajidegen megjelenést, amely hatarolo
szabalyozasaval kiilon rendelet foglalkozik, itt | novényzet alkalmazasaval sem
el6irni ezt nem tartjuk indokoltnak. kompenzalhato sok esetben. Igen
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A felszini vizekre vonatkozo el6irds nem
jogszabalyi helyet ismétel, hanem azzal
Osszhangban fogalmaz meg eldirasokat,
az elhagyasuk igy nem javasolt.

A szabalyozas nem felesleges, ezért az
észrevételt nem fogadjuk el.

Megjegyzés még: Sajnalatos hogy a
tervezOi szabadsag ilyen forman torténd
korlatok k6z¢ szoritasa, a kreativ tervezd
kezét megkoti. A szabalyozatlan,
»Zyeplok koze” dobott tervezeést hivatott
az elGiras tervezete megfeleld, a telepiilés
és a tajkép szempontjabol elfogadhato
mederben tartani. Mindezt 6sszhangban
természeti, taji, épitett kornyezeti hatasok
figyelembe vételével.

Véleményiink szerint nem tilzé a
szabalyozas, a megjegyzést nem

fogadjuk el.
Roémai Katolikus Plébania e-mailen érkezett A modositasokhoz készséggel hozzéjarul, az Nem
Hivatal egyéb észrevétel nem képezi a Nem igényel valaszt
telepiilésrendezési eszk6zok targyat. (szocialis
problémak, katyuk, saros utak....)
Vasarosnaményi Kozos 6012/2016 A modositasokhoz feltételek és kikotések Nem igényel valaszt Nem

Onkormanyzati Hivatal nélkiil hozzajarult.




